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StOWO REDAKCYJNE

(-

Szanowni Panstwo,

Sierpniowy, wakacyjny numer ,Kardiologii Polskiej” to 8 prac oryginalnych, w tym 1 zamieszczona w dziale ,Nowe metody”,
ktore, jak zawsze, sg sygnalizowane na oktadce pisma. To takze opisy 4 przypadkow klinicznych, 2 prace pogladowe, obszerne dziaty
edukacyjne — wszystkie 5 dzialéw w tym numerze oraz list do redakcji. Wszystkie te materiaty goraco polecam. Mogloby by¢ ich
jeszcze wiecej, ale ,Kardiologii Polskiej” przystuguje tylko 116 stron miesiecznie...

Mimo naszej comiesiecznej ,walki o kazda strone” i pewnych zmian graficznych, ktére uwazni Czytelnicy dostrzegaja w tym
wydaniu naszego pisma, a ktore réwniez maja sprzyjac jak najlepszemu wykorzystaniu objetosci kazdego numeru, nizej podpisany,
dos¢ nieekonomicznie, zajmie troche wiecej miejsca w swoim stowie wstepnym. Potacze je bowiem ze sprawozdaniem
z uzgodnien, jakie poczynita Rada Naukowa ,Kardiologii Polskiej” i cztonkowie Zarzadu Gtéwnego Polskiego Towarzystwa Kardiologi-
cznego (PTK) na swoim kwietniowym spotkaniu w tym roku, uwzgledniajac tez nadsytane i analizowane przez nastepne miesiace odpo-
wiedzi ankietowe, dotyczace kierunkéw zmian w pi$mie, jakie proponowali nieobecni na spotkaniu cztonkowie Rady Naukowe;j.

Ogoétem, na temat ksztattu ,Kardiologii Polskiej” w przysztosci wypowiedziato sie 44 cztonkéw Rady Naukowej pisma
i/lub Zarzadu Gtéwnego PTK. Te sama ankiete, z tymi samymi pytaniami, przeprowadziliSmy tez w bardzo ciekawej ,grupie kontro-
Inej” — wér6d 25 miodych, utalentowanych kardiologéw, cztonkéw Sekcji PTK — Klubu 30.

W ankiecie pytaliémy, ile prac oryginalnych ma by¢ prezentowanych w kazdym numerze pisma? Dotychczas ukazywato sie ich
$rednio 6-7 na numer, ale poniewaz 61% ankietowanych uznafo, ze powinno by¢ ich wiecej niz dotad (taki tez poglad wyrazito 80%
miodych kardiologdéw), na pewno zauwazyli Paristwo, ze staramy sie, aby w kazdym numerze zamieszcza¢ 8 prac oryginalnych.
Ankietowani uznali, ze przypadkéw klinicznych powinno by¢ mniej wiecej tyle samo co obecnie (opinie ok. 60% i ok. 70%
ankietowanych w obu grupach), wprowadzilismy jednak od lipca nowy dziat, ktéry zastapit ,Case reports” i jako ,Clinical vignette”
bedzie w bardziej lapidarny sposob prezentowat interesujace przypadki. Na pytanie dotyczace opatrywania prac oryginalnych
komentarzami ekspertéw, az 75% ankietowanych odpowiedzialo, ze tradycja ta powinna by¢ kontynuowana, ale 20% uznato, ze nie
ma takiej potrzeby. Co interesujace, komentarzy przy pracach oryginalnych spodziewa sie 48% mtodych kardiologéw, ale réwnocze-
$nie 36% nie widzi juz takiej potrzeby. Przyznam, ze kolegium redakcyjne tez ma tutaj liczne watpliwosci. Komentarz liczony jest jako
osobna praca, wchodzi zatem do ,mianownika” liczby prac wydawanych w ciagu roku i istotnie wptywa na Impact Factor (IF) pisma.

Warto by¢ moze zrobi¢ dygresje i zrozumiec¢ to na przyktadzie ,Kardiologii Polskiej”, kt6rej IF w 2010 r. wynosit 0,523, ale
w 2011 r. spadt do 0,515. Skad biorg sie te liczby? Ustalajac przyktadowo IF pisma za 2011 r. bierze sie pod uwage liczbe cytowan
artykutéw opublikowanych w ,Kardiologii Polskiej” na tamach innych pism z IF, ktére ukazaty sie w 2011 r. (tzw. ,licznik” IF). Ale
uwzglednia sie tylko cytowania dotyczace artykutéw z dwéch poprzedzajacych lat, a wiec w tym wypadku z 2009 i 2010 r. Nastepnie
dzieli sie te liczbe cytowan przez liczbe wszystkich artykutéw opublikowanych na famach ,Kardiologii Polskiej” w tych wiasnie dwéch
poprzednich latach (tzw. ,mianownik” IF). | tak, wyliczajac IF ,Kardiologii Polskiej” za 2010 r., wzieto pod uwage, ze w 2008 i 2009 r.
opublikowano na famach naszego pisma tacznie 405 artykutow (oryginalnych, pogladowych, opiséw przypadkéw, komentarzy, spra-
wozdan), a doliczono sie 212 cytowan tych artykutéow w 2010 r. Stad, dzielac 212/405, otrzymano liczbe IF = 0,523. W 2009 i 2010 .
opublikowalismy 408 artykutéw, a cytowan tych artykutéw w 2011 r. doliczono sie 210. Niby praktycznie tyle samo, ale dzielac 210/
/408, otrzymalismy IF = 0,515. Z powyzszych rozwazan widac¢, ze wzrost IF mozna wygenerowac zarbwno wzrostem liczby cytowan
(lepszymi artykutami, ciekawszymi pracami, jak i pamietaniem o cytowaniach ,Kardiologii Polskiej”), jak i spadkiem liczby publikowa-
nych artykutéw (umiejetnie ,obcinajac” to, co zwigksza ,mianownik”, ale jest mato cytowalne, m.in.: komentarze, opisy przypadkéw,
sprawozdania). Prosze sie zatem nie dziwi¢, ze zlikwidowalismy dziat klasycznych przypadkéw klinicznych, zastepujac je ,Clincial
vignette”, z zalem ograniczamy tez liczbe komentarzy prac oryginalnych.

O IF bedziemy jeszcze méwi¢ na tradycyjnym spotkaniu recenzentéw i Rady Naukowej pisma w przysztym miesiacu, na kongre-
sie PTK w Poznaniu. Podsumujemy tez i pogratulujemy zaréwno autorom najczesciej cytowanych prac publikowanych na famach
,Kardiologii Polskiej” w ostatniej dekadzie (2001-2010), jak i tym autorom, ktérzy najczesciej cytowali prace z ,Kardiologii Polskiej”
w innym pismach z IF w latach 2001-2010. Laureatéw juz znamy, ale ujawnimy ich dopiero na tym spotkaniu. Warto przy okazji
wspomnie¢ tych, ktérzy w duzym stopniu przyczynili sie do IF pisma w 2011 r., a wiec cytowali artykuly zamieszczone w , Kardiologii
Polskiej” w 2009 i 2010 r. w swoich pracach publikowanych w innych pismach z IF w 2011 r. Mito mi oznajmi¢, pogratulowac
i podziekowa¢ w tym kontekscie Pani Profesor i Panom Profesorom: Witoldowi Ruzylo, Jackowi Biatkowskiemu, Marianowi
Zembali, Marcinowi Demkowowi, Andrzejowi Kutarskiemu, Malgorzacie Szkutnik, Grzegorzowi Opolskiemu, Adamowi
Witkowskiemu, Dariuszowi Dudkowi i Jackowi Lelakowskiemu. Tak wyglada dziesigtka Autoréw najczesciej cytujacych w 2011 r.
prace opublikowane na famach ,Kardiologii Polskiej” w poprzednich dwdch latach.

Wr6¢my jednak do naszej ankiety. W, Kardiologii Polskiej” bedziemy zamieszcza¢ 2-3 prace pogladowe w numerze i liczba
ta nie powinna sie zmieni¢. Tak tez uwaza 73% ankietowanych i 64% mfodych kardiologéw z ,grupy kontrolnej” Klubu 30 PTK.

www.kardiologiapolska.pl



O przysztosci , Kardiologii Polskiej” dyskutowali
cztonkowie kolegium redakcyjnego, Rady Naukowej
pisma i cztonkowie Zarzadu Gtéwnego PTK:

od lewej siedzg — prof. Krzysztof Jerzy Wranicz,
prof. Dariusz Dudek, prof. Krzysztof J. Filipiak,

prof. Piotr Kutakowski, doc. Bronistaw Bednarz,

dr Urszula Grochowicz, prof. Edyta Ptonska-Gosciniak;
stojg od lewej — prof. Romuald Ochotny,

prof. Waldemar Banasiak, prof. Piotr Hoffman,
prof. Janina Stepinska, prof. Andrzej Beresewicz,
prof. Jerzy Korewicki, prof. Zbigniew Kalarus,

prof. Barbara Cybulska, doc. Maria Olszowska,

prof. Andrzej Kutarski, prof. Katarzyna Bieganowska,
prof. Andrzej Budaj, prof. Piotr Jankowski

Wiekszos¢ ankietowanych w obu grupach wsparta méj autorski pomyst, aby szefami dziatéw edukacyjnych w , Kardiologii Polskiej”
byli kadencyjnie szefowie odpowiednich Sekcji. W kontekscie tego, co napisatem powyzej, warto jednak pamieta¢, ze dzialy te
powinny by¢ bardzo ambitne, publikowa¢ unikatowe materiaty, wazne stanowiska i zalecenia tych Sekcji, tak aby potencjalnie by¢
rowniez cytowalne. Zostawmy to w rekach szeféw tych dzialéw. Dodajmy, ze az 50% ankietowanych i 72% mfodych kardiologéw
chciatoby na tamach ,Kardiologii Polskiej” widzie¢ wiecej konsensuséw, opinii ekspertéw, raportow. Wiekszos¢ ankietowanych
uznala tez, ze bezzasadne jest tworzenie kolejnych dziatéw pisma. Az 75% ankietowanych i 72% mfodych kardiologéw uwaza, ze
prezentacja wybranego badania z dziedziny EBM i jego komentarz na tamach , Kardiologii Polskiej” nie powinny pojawia¢ sie
w pismie naukowym. Ufam, Ze ten wazny dydaktycznie dziat prowadzony przez lata przez prof. Tomasza Pasierskiego znajdziemy
juz niedtugo na platformie internetowej PTK, a na tamach ,Kardiologii Polskiej” koriczy on swoja egzystencje juz za kilka numeréw.
Zaréwno wiekszos¢ ankietowanych, jak i mtodych kardiologdéw nie widzi sensu zamieszczania w pismie sprawozdan z konferencji
i spotkaii — tym samym i te tradycje ostatecznie zamykamy. Z Zzalem, ale i pamietajac, ze réwniez pomoze to nam ograniczy¢
,mianownik” przy wyliczaniu IF za 2012 r.

Tyle ,terazniejszosci”. A jak ma wygladac odlegta przysztos¢ ,Kardiologii Polskiej”? O to tez spytaliSmy ankietowanych. Wsréd
cztonkéw Rady Naukowej i/lub Zarzadu Gtéwnego PTK az 85% o0sob jest zdania, ze ,Kardiologia Polska” powinna ewaluowac
w kierunku pisma anglojezycznego ze streszczeniami w jezyku polskim. Poglad ten podziela tez 100% miodych kardiologéw. Zwrdccie
Paristwo uwage, ze regulamin pisma zmieniliémy tak, aby umozliwi¢ publikacje wszystkich prac (w tym réwniez pogladowych) po
angielsku. Juz niedfugo takie artykuty, nie tylko polskich autoréw, zagoszcza na tamach pisma.

Odwieczny problem: czy w trosce o IF, ale i w imie ochrony tradycyjnego wymiaru Srodowiskowego pisma kardiologéw nie lepiej
bytoby podzieli¢ je na dwa zeszyty — naukowy i dydaktyczno-Srodowiskowy — nie zostat rozwigzany. Poparto, odrzucito lub nie
miafo w tej kwestii jednoznacznego zdania odpowiednio: 34%, 34%, 32% oraz 52%, 32%, 16% ankietowanych vs. mtodych kardio-
logow. Koncepcje ,zfotego Srodka” — pisma z jednej strony walczacego o jak najwyzszy IF, ale z drugiej strony dydaktycznego,
posiadajacego liczne dziaty edukacyjne poparto 52% ankietowanych i jedynie 32% mtodych kardiologow. Co ciekawe, absolutnie nie
zgadzalo sie z taka wizja pisma 39% ankietowanych i az 64% mfodych kardiologow, czesto dopisujacych w swych ankietach zdania
typu angielskiego przystowia: ,nie mozna jednoczesnie zjes¢ ciastka i je mie¢”. Zadali$my tez trudne pytanie, czy walczac o wyzszy IF
w przysztosci, pismo powinno rozwaza¢ zmiane nazwy z polskiej na anglojezyczna? Tak, nie lub nie mam zdania w tej kwestii odpowie-
dziato, odpowiednio: 47%, 51%, 2% oraz 52%, 40%, 8% odpowiednio: ankietowanych vs. mfodych kardiologéw z Klubu 30 PTK.

Quo vadis ,Kardiologio Polska” pozostanie zatem pytaniem nierozstrzygnietym, ale bedziemy do niego wraca¢ w tym roku. Na
razie, jak Pafstwo pamietaja, wprowadzilismy ewolucyjnie kilka zmian, opublikowaliémy nowy regulamin pisma, podjeliémy pewne
dziatania na rzecz pozyskania materiaféw o potencjalnie duzej cytowalnosci i bedziemy czeka¢ na wynik tego, jak wplynie to na
warto$¢ IF w przysziosci.

Pozostaje mi przeprosi¢ Paiistwa za przedtuzone nieco stowo wstepne, podziekowa¢ wszystkim uczestnikom debaty o przyszto-
Sci ,Kardiologii Polskiej”, zwfaszcza tym, ktérzy nie tylko przelali swoje przemyslenia na papier ankiety, ale i byli osobiscie na spotka-
niu ekspertow w siedzibie Zarzadu Gtéwnego PTK, co uwiecznilismy na okolicznosciowym zdjeciu (foto).

Zyczac Czytelnikom przyjemnej lektury sierpniowego numeru pisma, zachecam do spotkania z nami we wrzeéniu, tradycyjnym
miesigcu Swieta polskiej kardiologii, tym razem obchodzonego w goscinnym i perfekcyjnym pod wzgledem organizacji Poznaniu. Do
zobaczenia,

prof. dr hab. n. med. Krzysztof ). Filipiak, FESC
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