
Sta∏a si´ rzecz raczej niezwyk∏a w dziedzinie historii me-
dycyny w naszym kraju. Oto, w jednym prawie czasie,
ukaza∏y si´ dwie nader pokaêne ksià˝ki pióra wytrawne-
go otolaryngologa wroc∏awskiego, dr. habilitowanego
Andrzeja Kierzka, zatytu∏owane „Otolaryngolodzy war-
szawscy w XIX wieku” oraz „Rozwój warszawskiej myÊli
otolaryngologicznej w XIX wieku”. Napisa∏em, ˝e to rzecz
niezwyk∏a, szczególnie chyba w Polsce, gdy lekarze ma∏o
zajmujà si´ obecnie przesz∏oÊcià swej profesji, te˝ nauki,
którà studiowali, najprawdopodobniej uwa˝ajàc, ˝e liczy
si´ tylko czas obecny, a przede wszystkim przysz∏oÊç....
Uwa˝a si´ dziÊ, tak si´ wydaje, ˝e obcià˝anie pami´ci
faktami kiedyÊ zasz∏ymi nic nie wniesie, a czas wolny
mo˝na sp´dziç w sposób inny, mniej wyczerpujàcy, a nie
zajmowaç si´ rozwojem myÊli lekarskiej, a tym bardziej
losami lekarzy, którzy jà w jakiÊ sposób tworzyli. Andrzej
Kierzek nale˝y do tych lekarzy praktyków, nie stroniàcych
od spraw stricte naukowych, a jednoczeÊnie do tych, ju˝
coraz rzadziej spotykanych, którym nie obcy jest szacunek
do tego, co przemin´∏o, wi´c przesz∏oÊci. Ma do niej po
prostu szacunek. Zajmujàc si´ od wielu lat otolaryngolo-
già, na pierwszym miejscu swoich zainteresowaƒ histo-
ryczno-lekarskich obra∏ t´ w∏aÊnie dziedzin´ medycyny.
W poczàtku tej swoistej laudacji, bo to, co pisz´, ma byç
bynajmniej nie recenzjà, lecz pochwa∏à dla docenta
Kierzka (sam uprawiajàc do niedawna zupe∏nie innà dzie-
dzin´ sztuki lekarskiej), wspomnia∏em o dwóch ksià˝-
kach Jego autorstwa.

Pierwsza, która opowiada o otolaryngologach war-
szawskich ubieg∏ego wieku, liczy 400 stronic sporego for-
matu, a znajduje si´ w niej 95 obszernych ˝yciorysów
(w miar´ dost´pnych êróde∏) oraz wst´p, w którym do-
cent Kierzek pisze: „Sylwetki otolaryngologów starano si´
przedstawiç w mo˝liwie najpe∏niejszym zarysie, podajàc
nie tylko ich drogi zawodowe i naukowe, które zwiàzane
by∏y z otolaryngologià, ale te˝ i inne szczegó∏y, dotyczàce
medycyny i nauki w ogóle oraz ich ˝ycia zawodowego,

spo∏ecznego i prywatnego. Za kryterium – uznania danej
osoby za spe∏niajàcà miano lekarza warszawskiego – stano-
wi∏ fakt chocia˝by krótkiego w czasie zawodowej i nauko-
wej dzia∏alnoÊci zamieszkania w Warszawie....” Od siebie
dodam, oczywiÊcie na podstawie ksià˝ki Kierzka, ˝e uzna-
nie w owym XIX stuleciu kogoÊ za „otiatr´, laryngologa,
otolaryngologa by∏o trudne do sprecyzowania”. Doc. Kie-
rzek s∏usznie uwa˝a, ˝e za laryngologa (to jeszcze za moich
dawnych czasów u˝ywane ogólne okreÊlenie) uwa˝ano ta-
kiego lekarza, który szkoli∏ si´ w polskich, lub zagranicz-
nych oÊrodkach laryngologicznych, albo pracowa∏ „w odpo-
wiednim oddziale, odpowiednim ambulatorium przyszpi-
talnym, lecznicy, w gabinecie prywatnym.... prowadzi∏
dzia∏alnoÊç leczniczà w zakresie chorób uszu, nosa, gard∏a
i krtani.... a wi´kszoÊç prac poÊwi´ca∏ otolaryngologii....”
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Taka sobie laudacja

Wies∏aw Stembrowicz

Motto:

”Natura pomieÊci∏a ka˝dà swojà prawd´ jedynie w niej 
samej; nasza sztuka zamyka je jedne w drugich, ale
t nie jest naturalne; ka˝da ma swoje miejsce”

Blaise Pascal „MyÊli”
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W ksià˝ce autor umieÊci∏ wiele, jak˝e trudno do-
st´pnych dziÊ, fotografii tych ju˝ przecie˝ nie˝yjàcych le-
karzy, a tak˝e zdj´cia zbiorowe z okazji zjazdów, jubile-
uszy...

Drugà ksià˝kà (nieco mniejszy format, 278 stronic)
jest „Rozwój warszawskiej myÊli otolaryngologicznej w XIX
wieku”. Za dat´ utworzenia otolaryngologii warszaw-
skiej przyj´to pisze Kierzek, rok 1881, „rok zorganizowa-
nia pierwszych ∏ó˝ek laryngologicznych w Szpitalu Êw.
Rocha, kierowanego przez Teodora Herynga i pierw-
szych ∏ó˝ek otiatrycznych w Szpitalu Ujazdowskim, kie-
rowanych przez Teodora Heimana”. Chyba si´ nie myl´,
˝e Szpital Ujazdowski od swego zarania by∏ zawsze szpi-
talem wojskowym i z tego faktu wynika, i˝ Heiman te
otiatryczne ∏ó˝ka musia∏ prowadziç wówczas w wojsko-
wym szpitalu rosyjskim. W swej ksià˝ce omawia autor
dok∏adnie, choç nader zwi´êle, rozwój nauki o choro-
bach uszu, nosa, gard∏a i krtani, podajàc, ˝e rozwój tej
wyodr´bnionej specjalnoÊci lekarskiej na ziemiach pol-
skich by∏ nierównomierny; stosunkowo najkorzystniej
przedstawia∏ si´ w zaborze austriackim – „dwa czynne
uniwersytety, krakowski i lwowski, posiadajàce katedry
lartyngologii i docentury otiatrii... W zaborze rosyjskim
tylko Warszawa posiada∏a szpitale zajmujàce si´ naucza-
niem laryngologii i otiatrii oraz leczeniem chorych na
uszy, nos, gard∏o i krtaƒ. Leczenie chorych otolaryngolo-
gicznych w Wielkopolsce, nie majàcej uniwersytetu, od-
bywa∏o si´ w nielicznych gabinetach prywatnych (zabór
pruski)”. O laryngologii w zaborach austriackim i pru-
skim Kierzek ma zamiar jeszcze napisaç, tworzàc w ten

sposób histori´ dziejów tej specjalnoÊci na ziemiach pol-
skich w XIX stuleciu.

Po tych dwóch, bardzo krótko przedstawionych prze-
ze mnie, ksià˝kach autorstwa doc. Andrzeja Kierzka uka-
za∏a si´ jeszcze jedna Jego, nazwijmy jà „malutka”, ksià˝-

ka o tytule „Silva rerum medicarum veterum czyli osobliwo-
Êci dawnej medycyny”. Stanowi i s∏usznie zdaniem autora
jakoby odpowiednik „Cicer cum caule” Juliana Tuwima,
ale zwiàzana jest tylko z piÊmiennictwem lekarskim ubie-
g∏ego wieku.

Naprawd´ warto jà przynajmniej przejrzeç. Jest pe∏-
na uroku, a wydana przepi´knie.

Dr n. med. Wies∏aw Stembrowicz
Warszawa


