i ciepla, ktdry udzielal si¢ chorym, przynoszac ulge w cier-
pieniu i nierzadko w kalectwie.

Ten klimat zyczliwoSci i gleboko profesjonalnej opie-
ki lekarskiej i pielggniarskiej wyrdznial przez wiele lat
Instytut Onkologii wéréd innych placéwek stuzby zdro-
wia.

Szeroka wspdtpraca z wiodacymi o§rodkami i klinika-
mi onkologicznymi na §wiecie zaowocowala nie tylko cia-
glym unowoczes$nianiem leczenia nowotwordw w Polsce —
ale stata si¢ bodzcem do stworzenia w Polsce rejestru
chorych na nowotwory oraz Zaktadu Epidemiologii, nie
tylko w Instytucie Onkologii, ale takze we wszystkich jego
Filiach/Osrodkach w Kraju. Dzial ten, przez dlugie lata
prowadzony przez prof. H. Gadomska, przy troskliwej
atencji i duzym zaangazowaniu Profesora, stat si¢ jedynym
wiarygodnym informatorem dotyczacym iloSci, jakoSci,

dERE
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Odstonigcie — wraz z prof. Kazimierzem Duxem — pamiatkowej tablicy w gmachu zaktadow teoretycznych
Instytutu przy ul. Wawelskiej — grudziefi 2000 .

zapadalnosci, Smiertelnosci i leczenia choréb nowotworo-
wych w Polsce. Dzi¢ki tej dziatalnosci Polska przestata
by¢ biatg plama w Swiatowych statystykach dotyczacych za-
padalno$ci, umieralnosci i leczenia chorych onkologicz-
nych.

OsobiScie mam dla Profesora Koszarowskiego nie
tylko gleboki szacunek, jako dla wybitnego specjalisty chi-
rurga onkologa, cenigcego szeroka wspolprace naukowa
z patologia nowotworow — ale takze i przede wszystkim
dla tych Jego cech charakteru, ktore $wiadcza o tak rzad-
kim w dzisiejszych czasach przelomu — humanitaryzmie
W najszerszym pojeciu oraz o osobistej zyczliwosci i cieple
przyjazni emanujacej z jego uSmiechu.

Prof. dr hab. Ludwika Sikorowa

SOLTYSINSKI, KAWECKI & SZLEZAK
Teyn( Wi

»Bedzie to wielka i pozyteczna praca”

Bedzie to wielka i pozyteczna praca... tak zakonczyt swoje
sejmowe wystapienie, ,,bezpartyjny, wybrany z 2 okregu
wyborczego w Warszawie” posel Tadeusz Koszarowski.
Przemawiajac w polowie lat osiemdziesiatych, profesor
Koszarowski odwaznie wystapil w obronie praw Srodo-
wiska lekarskiego, a szerzej — w sprawie ,,caloSciowej,
wlasciwej, madrej, zyciowej, racjonalnej, humanistycznej
1 nowoczesnej ustawy o ochronie zdrowia”. Wigkszo§¢
z wyrazonych wtedy przemy§lefi Profesora pozostaje do
dzisiaj w pelni aktualna. Ale chyba nie przypadkiem Pro-

fesor, koficzac przemdwienie, uznat za najwazniejsze okre-
Slenie tak waznej dla Niego sprawy jako ,,wielkq i pozytecz-
ng prace”. Bo przeciez cata Jego dziatalno§¢ stanowi do-
wad, ze wlasnie nieustajaca i czgsto mozolna praca pozwa-
la osiagna¢ cele wielkie i dzieta pozyteczne.

Rankiem, pewnego paZdziernikowego dnia 1966 ro-
ku, przed gabinetem dyrektora Instytutu Onkologii
w Warszawie panowal ruch wigkszy niz zazwyczaj. Pol-
ska delegacja na IX Kongres Migdzynarodowej Unii Prze-
ciwrakowej przygotowywala si¢ do wyjazdu do Tokio.
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Wsrdd interesantow spotykaja si¢ cztonek oficjalnej dele-
gacji polskiej na Kongres, prof. Tadeusz Koszarowski i pi-
szacy te stowa stypendysta Unii. ,, Jestemn w stanie przedza-
walowym”, méwi Profesor, okre§lajac w ten sposdb swdj
stosunek do czekajacych nas formalnosci, a nie (na szcze-
Scie) stan naczyn wienicowych. Nie przypuszczatem, ze to
pierwsze i do$¢ przypadkowe spotkanie z Profesorem be-
dzie stanowilo poczatek wielu lat pracy pod Jego posred-
nim - a p6Zniej bezpoSrednim — kierownictwem.

A podczas Kongresu, na sesji po§wigconej kontrolo-
wanym badaniom klinicznym, z uwaga przystuchuje si¢
komentarzom Profesora, dotyczacym metodyki i etycz-
nej strony (wtedy nowo$¢!) badan klinicznych. Ale dla
Profesora wazniejszy jest Jego czynny i kreatywny udziat
w wymianie pogladéw, prowadzacej do przekonania opi-
niotworczego gremium uczestnikow Kongresu o potrzebie
promocji i rozwoju interdyscyplinarnej dziedziny medycz-
nej — onkologii — i tworzeniu pelnoprofilowych o§rodkow
onkologicznych, mieszczacych ,,pod jednym dachem wszyst-
kie stosowane w zwalczaniu nowotworéw metody badawczo-
-lecznicze, metodyczno-organizacyjne i profilaktyczne” (jak
to duzo pdzniej napisal w opracowaniu ,, Dac swiadectwo
prawdzie...”, poswieconemu budowie Centrum Onkolo-
gii w Warszawie).
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Wtedy rodzi si¢ koncepcja powstania nowego obiek-
tu, warszawskiego osrodka onkologicznego, koncepcja,
ktorej Profesor poSwigci wiele lat wielkiej i pozytecznej
pracy, aby w finale ujrze¢ w 1997 roku catkowicie gotowe
i pracujace w nowych budynkach Centrum Onkologii.
W latach powstawania koncepcji tej inwestycji i p6Zniej,
w okresie budowy i organizacji, bywalem §wiadkiem wie-
lu, czesto trudnych dyskusji, kontrowersji i sporéw doty-
czacych przysztego ksztattu i dziatalnoSci Centrum. Pa-
mictam wiele wypowiedzi Profesora, ktorego cechowata
umiejetnos$¢ prowadzenia rzeczowej, kulturalnej i prowa-
dzacej do konkretnych wnioskéw dyskusji, a takze przeko-
nywania ewentualnych oponentéw. Mozna si¢ bylo wow-
czas upewni¢ o bardzo szerokim spojrzeniu Profesora na
zagadnienia zwigzane zaréwno z logistyka, jak i meryto-
ryczng dzialalnoScia Centrum Onkologii, jak rowniez o Je-
go glebokim zrozumieniu mozliwosci i potrzeb, takze i za-
chowawczych specjalnosci, w kompleksowym procesie
diagnozowania i leczenia chorych na nowotwory. Profesor
mial szerokie i daleko wybiegajace w przyszio$¢ poglady
na organizacj¢ pracy duzego osrodka onkologicznego.
Obecna praktyka sprawdza w przewazajacej mierze Je-
go podstawowe racje.
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,Drogi Dyrektorze, jest mi naprawde przykro, ze nie uczestniczylem w Waszym Jubileuszu 50-lecia Instytutu Krakowskiego, ktérego powstanie
i rozwdj $ledzitem od poczatku — wigcej od ,,srodka” niz z boku, z powodéw ode mnie niezaleznych (i niewesolych). Tak to juz jest w moich latach. Ale
cho¢ tak p6zno prosze przyjac gratulacje i stowa prawdziwego uznania dla Waszych osiagnig¢ i Pana w tym walnego udziatu. A zaczynalo si¢ to tak prawie
z ,,niczego”, tej starej lecznicy zwigzkowej i dr-a Emila Wyrobka dobrego i dzielnego cztowieka. Kolego Janie — §ciskam Pana i serdecznie gratuluj¢ Panu

i Jego Wspolpracownikom. Szczerze przyjazny
Tadeusz Koszarowski”



A teraz Krakow, koniec wrze$nia 1980 r. Zostaj¢ we-
zwany do gabinetu dyrektora, w ktérym przyjmuje mnie
Profesor Koszarowski. ,, Prof. Kolodziejska zrezygnowata
ze stanowiska dyrektora krakowskiego Oddzialu Instytutu
Onkologii. Czy zgadza si¢ Pan objqc tg funkcje?”. Profe-
sor rzeczowo, zwiezle i bardzo konkretnie przedstawia
wlasne oczekiwania od swojego zastgpcy w Krakowie.
W tym dniu zaczyna si¢ nastepny etap mojej pracy pod
bezpoSrednim kierunkiem Profesora, ktory trwa az do
Jego przejScia na emeryture w 1986 roku. Ze wzgledu na
burzliwe wydarzenia polityczne, ktore niestety znalazly
negatywne odbicie w codziennej pracy Instytutu, nie byly
to tatwe lata. Byto ogromng zastuga Profesora, ze w okre-
sie ,,stanu wojennego” i na poczatku lat osiemdziesiatych
Instytut Onkologii funkcjonuje wzglednie normalnie, dys-
ponujemy podstawowymi lekami, dziataja aparaty do ra-
dioterapii, chirurdzy moga operowac. Po przerwie wywo-
tanej ,,stanem wojennym” ukazuja si¢ znowu w druku na-
sze publikacje i wznawiamy czasowo przerwanag
wspOlprace migdzynarodowa.

W mojej pamigci utkwilo jednak szczeg6lnie jedno
wydarzenie, kiedy to w pazdzierniku 1981 r., na kilka tygo-
dni przed ,stanem wojennym”, grupa polskich onkolo-
gow zostala zaproszona do Szwecji. W do§¢ absurdalne;j
sytuacji, starajac si¢ odgadna¢ nasza niepewna przyszios¢,
dyskutujemy o wplywie napromieniania na funkcjg limfo-
cytow, omawiamy nowe metody leczenia raka pecherza
moczowego, chtoniakdw, raka piersi, innowacje w dziedzi-
nie radioterapii i markeréw nowotworowych. A na za-
koficzenie oficjalnej czesci obrad, prof. Koszarowski wy-
glasza jedno ze swoich najlepszych przeméwien. Mowi
plynnie po angielsku o perspektywach rozwoju onkologii,
podkresla znaczenie migdzynarodowej wspolpracy i kresli
wizje przysztych mozliwoSci pracy wspolnoty lekarzy
i naukowcow z roznych stron §wiata — jakby przewidujac
upadek ,,zelaznej kurtyny” i dalsze konsekwencje tego
upadku.

Chcialbym jeszcze przypomnie¢ cytat, pochodzacy
z opracowania Profesora dla 6wczesnej Rady Panstwa,
Swiadczacy o Jego bezkompromisowoSci, odwadze, konse-
kwencji w prezentowaniu wlasnych pogladdéw, a takze
o wspaniatlym poczuciu humoru. Nie byto tatwo w tamtych
latach napisac: ,, Mnie osobiscie proponowano kupno 2 ob-
razow popularnego niegdys malarza Lasockiego, ktory spe-
cjalizowal si¢ w pejzazach z krowami (podobnie jak Kossak
z korimi). Sprzedajgcy, znany kupiec warszawski, zapropono-

wal za obraz z 3 krowami ceng 3 tysigce zlotych, za obraz z 5
krowami 5 tysiecy, w zaleznosci od krowiej sztuki. Wreszcie
Jakoby umawiajqc sie o zaplate za operacje pacjent zapytat,
jak duzo czasu zajmie ona chirurgowi? Ten odparl, ze kolo
godziny. Zdziwilo to pacjenta: jak to za godzine pracy tyle
pieniedzy? Odpowied? brzmiala: jak Pan sobie zyczy ja to
moge robic przez trzy godziny. Nie przytaczam tych anegdot
dla rozbawienia (lub zirytowania) czytelnika. Swiadczg one
o absurdalnej nieadekwatnosci miar stosowanych w biuro-
wosci, tasmowej i przemyslowej produkcji lub administracji
do dziedzin, w ktorych decyduje wiedza, umiejetnosc, do-
Swiadczenie i osobisty talent. W tak indywidualnym w istocie
dziataniu, jakim jest kazdorazowy kontakt lekarza z pacjen-
tem, nierzadko dramatyczny, gdy stawkq jest zdrowie a nawet
zycie. Takie biurokratyczne wyliczanki, jak np. liczba opera-
¢ji dziennie, liczba badari na godzing, liczba zastrzykow na
kwadrans itp., w moim przekonaniu nie majq sensu...”.
Chcialoby si¢ zadedykowac te stowa naszym niedawnym,
obecnym, a obawiam si¢, ze i przyszlym ,reformatorom”.

Tak wiec dziatalno§¢ zawodowa, naukowa, organi-
zacyjna i spofeczna Profesora splataly si¢ ze soba, tworzac
jedna spdjna i logiczna calo$¢. Diugie lata po przejSciu na
emeryture Profesor kontynuowal swoja prace. I w tym
okresie byl zawsze gotdw stuzy¢ swoim mtodszym kole-
gom radg i zyczliwa pomoca. Niejednokrotnie z tego ko-
rzystalem — zar6wno w kontaktach osobistych, jak i li-
stownych.

W 2001 roku krakowski Oddziat Centrum Onkologii
obchodzit 50-lecie swojej dziatalnoSci. Profesor zgodzit
sie wzia¢ udzial w naszym jubileuszu. Niestety, ze wzgledu
na stan zdrowia, nie mégl w nim uczestniczy¢ osobiscie.
W jakiS czas pdzniej przekazal mi, wraz ze Swigtecznymi
zyczeniami, stowa, Swiadczace o Jego zyczliwosci i nie-
ustajacym, Zywym zainteresowaniu sprawami calego na-
szego Srodowiska (rycina). Byta to ostania wiadomosc,
jaka otrzymalem od Profesora.

Dzien 17 sierpnia 2002 roku zakonczyt Jego wielka
i pozyteczng prace. Mozemy jednak by¢ pewni, ze mate-
rialne wyniki tej pracy przetrwaja jeszcze przez diugie la-
ta, a mysli i nauki Profesora pozostang — jako trwaly doro-
bek — w dziejach naszej medycyny i kultury.

Prof. dr hab. med. Jan Skolyszewski
Centrum Onkologii — Instytut

im. Marii Sktodowskiej-Curie

w Krakowie
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