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Sprawozdania < Reports

Sprawozdanie ze zjazdu European Association of Science Editors
w Krakowie

W czerwcu biezacego roku w Krakowie odbylo si¢ spotka-
nie European Association of Science Editors (EASE;
www.ease.org.uk). Jest to miedzynarodowa organizacja
grupujaca osoby zajmujace si¢ redagowaniem treSci na-
ukowych oraz wymiang informacji naukowych. Obecnie
do EASE naleza przedstawiciele ok. 50 krajow Swiata.

Podczas sesji omawiano wiele interesujacych zagad-
nief. Zywo dyskutowano problematyke oceny czasopism
naukowych, poruszajac zagadnienia wspdtczynnika wply-
wu (impact factor). Przedstawiciel Institute of Scientific In-
formation (www.isinet.com) z Filadelfii odpieral zarzuty
podnoszone przez dyskutantdéw, dotyczace przede wszyst-
kim swoistego anglosakso-centryzmu, pomijania niean-
glojezycznych czasopism oraz arbitralnego sposobu do-
boru czasopism do grup reprezentujacych dana dyscypli-
n¢ naukowa. W kuluarach (a takze w sposob otwarty
podczas dyskusji) zwracano uwagg na czysto komercyjny
charakter Institute of Scientific Information. Zywa dysku-
sje wywolat takze przytoczony przyktad czasopisma, ktore-
go liczba cytowan w 95% pochodzita z niego samego (in-
nymi stowy 95% cytowan tego czasopisma stanowily auto-
cytowania). Alternatywny system indeksowania czasopism
naukowych (Index Copernicus; www.indexcoperni-
cus.com) przedstawila dzialajaca w Polsce firma. Odmien-
nie niz w przypadku ISI lista czasopism objetych przez
Index Copernicus jest otwarta dla wszystkich zaintereso-
wanych.

Wskazywano na fakt, ze wiele cytowanych prac nie
jest w rzeczywistosci czytanych przez autoréw, lecz stano-
wig one pewien kanon (np. artykul opisujacy estymacje
metoda Kaplana i Meiera). Zjawisko to wypacza indeksa-
cje cytowan. Dyskutowano takze nad alternatywnym sys-
temem oceny czasopism naukowych, wykorzystujacym
liczbg pobran artykutu w formie elektronicznej. Jednakze
takze i to rozwigzanie nie przybliza do opracowania rze-
czywiste] miary wplywu konkretnego artykulu na dana
dyscypling naukowa. W wielu bowiem przypadkach bez-
platny dostep do artykuléw w wersjach elektronicznych
powoduje, ze studenci i pracownicy naukowi pobieraja
do swoich komputerow artykuly ,,na zapas”, nigdy ich
jednak nie czytajac ani nie cytujac.

Omawiano takze zjawisko plagiatéw opracowan na-
ukowych, podwojnych publikacji itp. W tym kontekScie
wskazywano na zalety elektronicznych publikacji w In-
ternecie, ktore mozna tatwo identyfikowa¢ w przypadku
stwierdzenia nierzetelnoSci lub nieScistoSci danych, na
ktorych je oparto. Jako przyktad przedstawiono baze da-
nych przegladdw systematycznych i metaanaliz Cochrane:

po stwierdzeniu opublikowanego oszustwa naukowego,
ktore stanowito material zrédlowy dla przegladu syste-
matycznego, nierzetelne dane usuwa si¢ z elektronicz-
nych wersji metaanaliz, modyfikujac takze ich wnioski.
Jeden z dyskutantoéw zwrdcit uwage, ze administratorzy
bardzo popularnej bazy MEDLINE daza do opracowania
systemu umozliwiajacego czytelne oznakowanie znajdu;ja-
cych w jej zasobach plagiatow lub nierzetelnych wynikow
badan naukowych opublikowanych w przesztosci.

Wiele uwagi po$wiecono zagadnieniu jezyka publika-
cji naukowych jako bariery w komunikacji w Swiecie na-
uki, wskazujac, ze jezyk angielski w przyszloSci zapewne
przestanie pelnié role lingua franca §wiata nauki. Zwraca-
no uwagg, ze zdolno$¢ przyswajania informacji przez czy-
telnikéw jest najwicksza wowczas, gdy informacje te
przedstawiono w ich jezyku ojczystym. Przytaczano w tym
miejscu opini¢, ze ,jezykiem nauki jest jezyk angielski,
lecz jezykiem medycyny jest jezyk pacjentéw, ktorych sie
leczy”.

Omawiano takze trudno$ci napotykane przez nie-
wielkie czasopisma naukowe wydawane w jezyku angiel-
skim w krajach, w ktorych uzywa si¢ innych jezykéw. Pod-
kreslano trudnosci z pozyskiwaniem warto§ciowych, po-
prawnie napisanych artykutow. Zwracano réwniez uwage
na niekorzystne zjawisko polegajace na stosowaniu przez
recenzentéw mniej restrykcyjnych kryteriow dla recen-
zowanych artykuléw w przypadku, gdy nadestano je do
niewielkiego, regionalnego czasopisma. Takie postepo-
wania utrudnia podnoszenie jakosci publikowanych w nim
artykuléw, powodujac powstanie mechanizmu bigednego
kota.

Podnoszono problem wspierania autorOw w krajach
nieanglojezycznych poprzez tzw. ,,wsparcie przed recen-
zja” (pomoc redakcyjna i jezykowa oferowana przez re-
dakcje¢ przed przekazaniem artykutu do recenzji). Tym
samym wskazywano, ze rola regionalnych czasopism na-
ukowych winna polegac¢ takze na edukacji, nie za$ wy-
facznie sprowadzaé si¢ do narzedzia komunikacyjnego.
EASE w przesztosci organizowalo warsztaty majace na
celu podnoszenie poziomu edytorskiego nadsytanych ma-
nuskryptéw. Postulowano prowadzenie takich warszta-
tow w poszczego6lnych krajach, w ich ojczystych jezykach.
Podkreslano wage wzbogacania programow studiow wyz-
szych o kursy dotyczace metodyki badan naukowych
i umiejetnosci prezentowania wynikoéw takich badan.

Omawianym podczas konferencji EASE zjawiskiem
byl problem zasad autorstwa tekstow naukowych oraz
sposobow weryfikacji udziatu poszczegolnych autorow



W przygotowaniu opracowania. Jako najlepszy wskazywa-
no dotaczanie do manuskryptu szczegdiowego opisu roli,
jaka odegral kazdy z autordw.

Wielu dyskutantéw zwracato uwagg na powracajacy
w wielu recenzjach zarzut ,,ztej jakosci jezyka angielskie-
go”. Zarzut ten czesto stawiali recenzenci sami nie be-
dacy osobami, dla ktérych jezyk angielski stanowi jezyk oj-
czysty. Ponadto czesto zarzut taki recenzenci wysuwaja
wobec autorow, ktorzy jezykiem angielskim postuguja si¢
urodzenia.

Zywa dyskusj¢ wyzwolila opinia, ze czasopisma na-
ukowe wydawane w krajach zachodnich maja komercyjny
charakter. PodkreSlono, ze czasopismami zarzadzaja za-
zwyczaj towarzystwa naukowe, ktore nie maja na celu
zysku.

Dyskutanci poSwiecili wiele uwagi problematyce roz-
nic kulturowych pomigdzy Europa Zachodnia a Europa
Srodkowa i Wschodnig. Zdaniem czesci uczestnikow spo-
tkania rdznice te s3 znaczne, dotycza m.in. sposobu opra-
cowywania danych naukowych. Uczonym i redaktorom
tej czesci Europy zarzucano, ze biednie daza do kopiowa-
nia wzorcow i rozwigzan sprawdzonych w krajach zachod-
nich. Opinie te wyzwolily zdecydowang reakcje — wskazy-
wano, ze roznice kulturowe pomigdzy wschodnig i za-
chodnia czgsScia Europy nie sa wigksze, niz rdéznice
pomigdzy poszczegdlnymi krajami zachodniej czesci na-
szego kontynentu. Zmiany, jakie w ostatnich kilkunastu la-
tach zaszly w krajach §rodkowej i wschodniej Europy
umozliwity natomiast istotne zwigkszenie poziomu tech-
nicznego pracy redakcji czasopism naukowych.

Wiele uwagi po§wigcono takze profesjonalnym ttu-
maczeniom tekstow naukowych. Postawiono pytanie
o granicg, ktéra oddziela tlumaczenie od redagowania
i korygowania ttumaczonego opracowania, zwracajac uwa-
ge na konsekwencje przekroczenia tej umownej granicy.

Ostatnia sesja dotyczyta sposobu przekazywania in-
formacji naukowych osobom zawodowo z nich korzystaja-
cych (np. lekarzom) oraz tzw. ogétowi spoleczenstwa (za
pomoca Srodkéw masowego przekazu). Podkreslano za-
grozenia zwigzane z rozprzestrzenianiem informacji odno-
szacych si¢ do zdrowia przez dziennikarzy nie majacych
odpowiedniego przygotowania, lecz dysponujacych moz-
liwoScia oddzialywania swoimi informacjami na szerokie
rzesze ludzi.

Krakowski zjazd EASE byt waznym forum wymiany
pogladdw, w szczegdlnosci za$ okazja do omoéwienia od-
mienno$ci w oczekiwaniach i wyobrazeniach redaktorow
czasopism naukowych pochodzacych i pracujacych w réz-
nych krajach europejskich nalezacych do Unii Europej-
skiej, a takze poza ta organizacj3.
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