Wczesnochrzescijanska
etyka lekarska

The early-Christian medical ethics

STRESZCZENIE

Pierwsze wieki liczone od narodzenia Chrystusa byty Swiadkami bardzo gtebokiej trans-
formacji w zakresie etyki, przeobrazenia swiata hellefiskiego, do kidrego dotarta reli-
gia silnie zakorzeniona w judaizmie. Odtad etyka jako taka sfuzyta juz nie ksztattowaniu
relacji cztowiek—cztowiek, lecz (zgodnie z optyka judaistyczna) relacji cztowiek-Bag.
Efektem tego stata sie etyczna weryfikacja wszystkich niemal sfer zycia, w tym takze
profesji medycznych. Co istotne, wytworzyto sie wokot nich szczegélne, widoczne w wielu
przekazach historycznych, napiecie, pomimo korzystnego przedstawiania sylwetki le-
karza w Swietle nauki chrzescijanskiej, zwtaszcza w konteks$cie powofywania si¢ na
Jezusa Chrystusa jako Najwyzszego Lekarza.

Spoteczno$¢ wezesnochrzescijanska, szukajac wtasnej tozsamosci i miejsca w Swie-
cie, zadawata wiele pytan, zyta watpliwosciami, tworzyta nowy katalog duchowych roz-
terek. Stopniowa dogmatyzacja religii chrzescijanskiej, bedaca rezultatem ustawicz-
nej konfrontacji $wiata idei judaistycznej ze Swiatem hellefskim, nie przebiegata linio-
wo. Zawite meandry mysli wczesnochrzescijanskiej, ustawiczne manewrowanie intelek-
tualne pomigdzy poganstwem a herezja, wytworzyty szczegolny klimat nieufnosci orazide-
ologicznej czujnosci. Nie omineto to postrzegania medycyny, w ktérej sytuacje kompliko-
wat fakt, ze osrodki nauczania typu akademickiego pozostawaty pod silnym wptywem po-
ganskim i najwybitniejsi lekarze dziatajagcy w pierwszych wiekach po narodzeniu Jezusa,
pomimo przyswajania sobie przez wielu chrzescijan mysli antycznej, nie tylko nie s3 chrze-
$cijanami, ale czesto prezentujq niechetne czy wrecz wrogie im stanowisko.
Wspomniane napigcie miedzy Swiatem poganskim a Swiatem chrzes$cijan rzutowato
takze na recepcje, zdawatoby sie tak niezwykle duchowo chrzescijafnstwu bliskiej, przy-
siegi Hipokratesa. Ostateczna asymilacja idei hipokratejskiej przez nowg religie doko-
nata si¢ w ustawicznym oscylowaniu migdzy akceptacja a odrzuceniem, tak charakte-
rystycznym dla stosunku wczesnego chrzescijafstwa do poganskiej nauki i filozofii.
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ABSTRACT

First ages A.D. have become witnesses of a very deep transformation in ethics sphere,
the transformation of Hellenic world, which was reached by a new religion deep-rooted
in the Judaism. Since then, the ethics herself has not served to shape man to man rela-
tions, but, according to Judaic point of view, to shape man to God relations. This effec-
ted in ethical verification of almost all spheres of life, together with medical professions.
In fact, a particular tension around them was created, seen in many historical reports,
even though, that physicians was characterized favourably in the light of Christian scien-
ce, in the context of referring to Jesus Christ as The Highest Physician.

The early-Christian community in a search of an own identity and place on the Earth
has asked a lot of questions, lived with many doubts, created a new catalogue of spiri-
tual indecisions. A gradual dogmatization of the Christian religion resulted from con-
stant confrontation of the worlds of Judaic and Hellenic ideas did not proceeded in
a linear way. Complex meanders of early-Christian minds, a constant intellectual ma-
noeuvring between paganism and heresy created a special climate of distrust and ide-
ological vigilance. It has not omitted a perception of medicine, in which a situation was
complicated by academic teaching centers being under the strong influence of paga-
nism. Therefore, despite the fact that many Christians assimilated ancient ideas, the
most eminent physicians acting in first ages A.D. not only were not Christians alone,
but they often presented reluctant or even hostile attitude to Christianity.

The mentioned tension between pagan and Christian worlds influenced the reception
of Hippocratic oath appearing to be so mentally close to Christianity. The final assimi-
lation of the Hippocratic idea through the new religion was accomplished by persistent
oscillating between acceptation and rejection, so characteristic for the early-Christian
attitude to a pagan science and philosophy.
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pisane, jesli nie w ksiedze swiattosci, ktora zwie
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Tytul niniejszego artykulu jest nieco prowo-
kujacy, albowiem trudno méwic o szczegol-
nej etyce obowigzujacej lekarzy okresu weze-
snochrzescijanskiego. Sami lekarze, ale tak-
ze teologowie czy filozofowie poczatkow
chrzescijanistwa nie wyodrebniali z etyki ogdl-
nej etyki szczegdlnie dotyczacej tej profes;i.
Bowiem wedle péZznoantycznych teologéw
tad etyczny jest jeden, a jednocze$nie jest
czym$ danym powszechnie kazdemu cztowie-
kowi. Jak pisze $w. Augustyn: Gdziez sq zapi-
sane te zasady? Gdzie niesprawiedliwy nawet
poznaje, co jest sprawiedliwe? Gdzie widzi, ze

trzeba miec to, czego sam nie ma? Gdzie sq za-

sie Prawdq? W niej jest zapisane wszelkie spra-
wiedliwe prawo. Z niej przenika do serca czto-
wieka postepujgcego sprawiedliwie [1]. Ofiaro-
wanie przez Boga wszystkim ludziom taski
odczuwania tadu moralnego naktadato na
kazdego chrzescijanina obowiazek podpo-
rzadkowania si¢ temu tadowi, stania si¢ tego
fadu czastka i przyktadem zarazem. Lekarz
byl przede wszystkim chrzescijaninemidziec-
kiem Bozym. Etyka, ktéra poznawat jako na-
uke w toku studiéw medycznych, byta etyka
jego Kosciola, nie jego profesji.

Mimo tych uwag sam podmiot zawodéw
medycznych wyznacza szczegdlnego rodza-
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ju poziom wrazliwosci etycznej, czego Swia-
domos¢é towarzyszyta ludzkosci od czasow
starozytnych. W chwili rozwoju doktryn
chrzescijanskich, w tym doktryn wyznacza-
jacych normy moralne, zawdd lekarza zna-
lazt si¢ w wyjatkowym polu obserwacji. Bylo
to zwiazane chodby ze szczegblnie czgstym
odwotywaniem si¢ Chrystusa do tej profesji,
aprzede wszystkim w uznaniu Boga Wcielo-
nego za Najwyzszego Lekarza. Niewatpliwa
nobilitacja zawodu dzigki takiemu postrze-
ganiu Jezusa sprawila chocby to, ze wielu
Ojcow KoSciota chetnie odwolywato sie
w swych pouczeniach do relacji lekarz—pa-
cjent jako egzemplifikacji relacji cztowiek
(= grzesznik) — Bog (= Zbawiciel). Powsta-
je pytanie, naile etos lekarza wezesnych wie-
kéw chrzeScijafistwa stanowi continuum
postrzegania tego zawodu z czaséw doby
przedchrzescijafiskiej, na ile za$ jest efektem
przemian w ogdlnej Swiadomosci nowo ro-
dzacego si¢ spoteczefistwa, ktérego normy
moralne zaczely wyznaczac wzorce religii
o zydowskich korzeniach, stapiajace si¢

z etycznymi wzorcami hellefiskimi.

CHRYSTUS NAJWYZSZYM LEKARZEM
Topos lekarza jako uzdrowiciela byt Jezuso-
wi bardzo bliski. Z jednej strony, jak podaja
Ewangelie, postannictwo Chrystusa przeja-
wiato si¢ mi¢dzy innymiw zdolnoSci do przy-
wracania chorym zdrowia, a nawet do
wskrzeszania zmartych, z drugiej Jezus
w swoim nauczaniu chetnie odwolywatsie do
zawodu lekarskiego. Réwnie czesto jak
Ewangelie kanoniczne, wspominaja o tym
apokryfy Nowego Testamentu.

Cudowne wtasciwosci Jezusa juz jako
dziecka w sposéb szczegbdlny uwydatnia po-
chodzacy z I lub 11T w., a powstaly w §rodo-
wisku palestyfisko-syryjskim apokryf, tzw.
Dziecinistwo Pana (Paidika tu Kyriu) [2].

WSKRZESZENIE DZIECKA. 9. 1. Pew-
nego dnia Jezus bawil sie z dziecmi na dachu;
jedno z nich upadlo i zabito sie. Na ten widok

dzieci uciekly. Jezus zas pozostat sam. 2. Ro-
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dzice zabitego dziecka mowili do Jezusa: ,, Ty
zrzucites to dziecko”. Jezus im odrzekt: ,Ja go
nie pchngtem”. 3. A gdy oni mu grozili, Jezus
zszedt do tego, ktory byt zabity i rzekt: ,, Zeno-
nie — takie byto bowiem jego imi¢ — czy to ja
cie strgcitem?”. On podniost sie natychmiast
irzekt: ,,Nie, moj panie”. Gdy rodzice dziecka
to ujrzeli, byli zdumieni i chwalili Pana.

ULECZENIE ZRANIONEGO CHLOP-
CA. 9. 1. Po kilku dniach ktos z sqgsiadow rqbat
drzewo i przecigwszy sobie stope siekierq byt
bliski Smierci z powodu uptywu krwi. 2. Gdy
zbiegt sie wielki um, przybiegt tam réwniez Je-
zus. 3. 1 gdy dotknqt sie zranionej stopy chiop-
ca, natychmiast jq uleczyl. I rzeki don: ,, Wstan
irgb dalej swoje drzewo!”. 1 gdy on wstat, oddat
mu cze$¢, a podziekowawszy, zaczqt rgbac swe
drzewo. Podobnie i wszyscy, ktorzy tam byli,
dziekowali mu napetnieni podziwem.

Co ciekawe, ten sam apokryf ukazuje
Dziecko-Jezusa jako niszczyciela, w czym
mozna dopatrzy¢ si¢ nawigzania do mocy
Boga ze Starego Testamentu, Pana zycia
i Smierci, wynikajace z do$¢ prymitywnego
przekonania o wszechwtadzy Jezusa, ktory
swych cudéw (dobre i zte) dokonuje jedynie
po to, jak zauwaza ks. Marek Starowieyski,
by ol$ni¢ swych widzow.

UKARANIE SYNA ANNASZA. 3. 1.
I wtedy syn Annasza, uczonego, ktéry znajdo-
wat sie tam z Jozefem, wzigt brzozowq galqz,
wypuscil wode, ktorg Jezus zebrat i wysuszyt
katuze. 2. Jezus zas, skoro ujrzal, co sie stato,
rzekt do niego: ,, Niech twoja latorosl pozosta-
nie bez korzenia, a twoj owoc stanie sie suchy,
jak gatqz zerwana przez wiatr”. 3. I natych-
miast dziecko uschio.

UKARANIE DZIECKA. 4. 1. Innym ra-
zem Jezus szedt ze swym ojcem i jakies dziec-
ko biegngc uderzyto go w ramie. I natychmiast
dziecko padlo martwe. Zas ci, ktorzy widzieli,
co sie wydarzylo, zawotali mowigc: ,,Skqd jest
to dziecko, bo wszystko, co mowi, natychmiast
sie wypetnia?”. 2. A rodzice zmartego dziecka
przyszli do Jozefa i rzekli do niego: ,, Nie mo-

zesz mieszkac z nami w tej wiosce z takim
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dzieckiem, albo raczej naucz je blogostawié,
a nie przeklina¢” [2].

Ofiarag gniewu matego Jezusa mieli pa-
dac wszyscy, ktorzy oSmielili si¢ nan pod-
nieS¢ reke:

JEZUS W SZKOLE. 14. 1. Gdy Jozef do-
strzegl, ze jest on inteligentny, nie chciai, by
pozostawat on bez znajomosci pisma i zapro-
wadzil go do pewnego nauczyciela. I nauczy-
ciel rzekt do niego: ,, Powiedz mi alfa”. Potem
dorzucit: ,,Powiedz beta”. 2. I Jezus rzekt do
niego: ,,Powiedz mi najpierw, co znaczy alfa,
wtedy ja ci powiem, co znaczy beta”. Nauczy-
ciel rozgniewat sie, uderzyt go i natychmiast
padt martwy [2].

Rozmiar klesk, jakich powodem byto
Dziecko-Jezus, miat doprowadzi¢ do tego,
ze Jozef zawolawszy jego matke (...) nakazat
jej, by nie pozwalata mu wychodzi¢ z domu,
aby ci, co go uderzq, nie umierali.

W tym samym apokryfie wedlug anoni-
mowego autora Jozef oddawat go [Jezusa,
przyp. A.Sz.] réznym nauczycielom, ale on
tam nie uczyl sie, ale raczej uczyt sie sam. Po-
tem oddat go pewnemu lekarzowi. Do tego le-
karza zwykt byt przychodzic¢ pewien pacjent,
niewidomy na jedno oko, a chorowat na oko,
ktorym widzial, i to wlasnie smarowat mu le-
karz mascig. Pewnego razu dziecko zostato
same w domu lekarza i nie bylo tam nauczy-
ciela. Wtedy przyszedt pacjent, aby mu lekarz
posmarowat masciq oko. Jezus rzeki do niego:
»Dziwie ci sie, cztowieku, ze troszczysz sie
0 oko, na ktore widzisz, a zupetnie nie trosz-
czysz sie o to, na ktore nie widzisz”. Gdy czto-
wiek ustyszal stowa dziecka, zadziwil sie i rzekt:
,, Coz wiec mam uczynic¢?”. Jezus rzekt don:
,» Czy chcesz, bym cie uzdrowit?”. Rzeki mu
czlowiek: ,, Tak, chce”. Wtedy Jezus dotkngt
jego oczu i natychmiast mogt on patrzyc tym,
na ktore nie widziat, podczas gdy oko, ktore
bylo chore, zostato uzdrowione. Wtedy odszedt
cztowiek i przyniost chleb, wino i inne dary dla
swego wybawcy. Gdy zas$ lekarz ujrzat swego
pacjenta ze zdrowymi oczyma (...), zdumiat si¢

i zapytal go: ,Jakze zostales wyleczony? Prze-

ciez twoje oczy byly chore, a teraz widzisz na to,
na ktore nie widziales, a stabe stalo sie uzdro-
wione”. Czlowiek powiedzial mu prawde
irzekt: ,, Twoj dobry uczen uleczyt mioczy”. (...)
Wtedy lekarz poczut w sercu zazdrosé, pozwo-
lit cztowiekowi odejs¢, przywotat Jozefa i rzekt
don: ,, Zabierz swego syna i wez go stqd, ponie-
waz on moze zniszczy¢ ludzkq sztuke lecze-
nia”. Jozef zabrat dziecko ze sobq i zaprowa-
dzit je do swego domu [2].

Interesujacy jest tez inny z apokryféw,
zatytutlowany Dzieje Piotra i Dwunastu Apo-
stotow [3]. Tekst 6w, powstaly przed polowa
IV w. pierwotnie prawdopodobnie w wersji
greckiej, przetrwat do naszych czasow
wwersji koptyjskiej, p6Zniejszej, a cieckawy jest
z tego powodu, ze wedtug anonimowego au-
tora Chrystus ukazal si¢ swoim Apostotom
utajony jako lekarz, zwany Lithargoel ktéry
miaf pudetko na lekarstwa pod pachq, a mio-
dy uczen szedl za nim niosqc szkatutke petng
lekarstw. Po dtugiej rozmowie Jezus—Lithar-
goel, gdy juz dat si¢ poznaé Apostotom jako
Chrystus dat im szkatulke z lekarstwami mo-
wigc: ,leczcie wszystkich chorych miasta, kto-
rzy wierzq w imie moje”. Bat sie Piotr zwrocié
sie do niego po raz drugi. Zwrocit si¢ wiec do
tego, ktory byt blizej niego, to jest do Jana:, Ty
zapytaj tym razem”. Wowczas Jan odpowie-
dziatirzekt: , Panie, obawiamy sie przed Tobg
wypowiadac wiele stow, ale ty wymagasz od
nas zebySmy wykonywali te sztuke, a nie uczy-
lismy sie przeciez zaje¢ lekarskich. W jaki spo-
s0b bedziemy leczy¢ ciato stosownie do tego,
co nam powiedziates?”. Odrzekt mu: ,, Stusz-
nie powiedziates. Janie; wiem, ze lekarze swia-
ta leczq (tylko) swiatowe (choroby). Lekarze
zas$ dusz leczq serce. Leczcie wiec najpierw cia-
ta, aby przez nie powstaly w nich moce uzdra-
wiania ich ciala bez lekarstwa tego Swiata, i aby
wam uwierzono, ze posiadacie moc dla uzdra-
wiania [3].

Ostentacyjne demonstrowanie swej nad-
naturalnej sily opisane w wyZej wymienio-
nych apokryfach, stoi w jaskrawej sprzeczno-
Sci z przekazami Ewangelii kanonicznych,
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w ktorych, jak podkresla Vermes [4], Jezus
przy cudach uzdrawiania i wskrzeszania nie
postuguje si¢ zadnymi magicznymi Srodka-
mi (poza wilasna §ling), a wickszos$¢ cudow
czyniw odosobnieniu. Jednymi z nielicznych
cudéw uczynionych wrecz ,,na pokaz” sa:
uzdrowienie cztowieka z uschnicta rcka
(Mk 3, 1-3.5; Mt 12, 9-10; Lk 6, 6-8.10),
uzdrowienie cztowieka chorego na puchling
(Ek 14,1-5; Mt 12, 11-12) oraz uzdrowienie
kobiety, ktora nie mogta si¢ wyprostowaé
(Ek 13, 10-16), prowokacyjne czyny Jezusa
w dniu szabatu wobec ortodoksyjnych
Zydéw czy tez uzdrowienie paralityka po-
laczone z przebaczeniem mu grzechow
(Mk 2, 9). Tam jednak przekaz jest jasny —
przetamanie dawnego Prawa, a nie epatowa-

nie widza magicznymi sztuczkami.

PRZYSIEGA HIPOKRATESA
| JEJ REGEPGJA W PIERWSZYCH
WIEKACH CHRZESCIJANSTWA
Zacytowane teksty, niezaleznie od swych
Zrodel, czesto odleglych od gtéwnego nurtu
nauczania KoSciota, obrazuja wyraZnie, jak
dalece w pierwszych wiekach chrzescijan-
stwa obraz Jezusa kojarzony byt z zawodem
lekarza. Stwarzalo to bardzo interesujaca
optyke profesji — ustawiczne przyréwnywa-
nie Jezusa do lekarza mniej lub bardziej
Swiadomie wyznaczato éwczesnym medy-
kom droge ich etycznego rozwoju [5-7].
Zbiezno$¢ nakazéw zawartych w tak zwa-
nej przysigdze Hipokratesa z nakazami na-
uczania chrzeScijafiskiego powinna dopro-
wadzi¢ do jej bezkonfliktowego przyswoje-
nia przez chrzedcijanstwo. Wiemy o postrze-
ganiu pewnych wzorcow poganskich jako
godnych na§ladowania (mimo swych korze-
ni), wyrazajace si¢ juz w stynnych okresle-
niach Tertuliana (ok. 160-ok. 240), zarezer-
wowanych dla pogan o cnotach zblizonych
do cnét chrzescijanskich: anima naturaliter
christiana (dusza z natury chrze$cijanska)
oraz de yestris sumus (od was si¢ wywodzi-
my). A mimo tego tekst przysiegi hipokratej-
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skiej nie od razu zostal zasymilowany przez
system etyczny pierwszych chrze$cijan. Jed-
nym z powodow byly watpliwoSci zwiazane
z samym aktem skltadania przysiegi.
Wywodezily si¢ one z nakazu zawartego
w Nowym Testamencie: niech wasze stowo
bedzie tak, tak, nie nie, a co ponadto — pocho-
dziod ztego (Mt 5,33-37;Jk 5,12). Nakaz ten
wpisywat si¢ w tradycje zydowska chrzesci-
janstwa (a takze essefczykéw), natomiast
stal w opozycji do mentalnoSci §rodowisk
helleaskich czy rzymskich, czy byt wrecz
sprzeczny z 6wczesng praktyka prawna. Po-
niewaz sktadanie przysiegi bylo wykorzysty-
wane przez wladze rzymskie w przymusie
dechrystianizacji w czasach przes§ladowan,
to sam fakt przysi¢gania postrzegany bywat
przez chrzeScijan jako co§ moralnie niejasne-
go lub wrecz nagannego. Ponadto klasyczny
tekst przysiggi Hipokratesa stwarzat chrzesci-
janom trudno$¢ z racji zawartej na wstepie
inwokacji do bogéw (Przysiegam Apollinowi
lekarzowii Asklepiosowi, i Hygei, i Panakei oraz
wszystkim bogom jak tez boginiom, biorgc ich
za Swiadkow etc.), ktora to inwokacja absolut-
nie nie mogla by¢ zaakceptowana przez wy-
znawcow Jedynego. Przysiega sktadana po-
ganskim béstwom uznawana byta za niewat-
pliwe §wiadectwo apostazjiijako taka stano-
wita podstawe do wykluczenia ze wspdlno-
ty. Efektem takiego postrzegania problemu
byla odmowa sktadania przysi¢gi przezleka-
rzy—chrzescijan, o czym wspomina §w. Grze-

gorz z Nazjanzu [5, 6].

MEDYCYNA JAKO OBSZAR KONFLIKTU

SWIATA POGANSKIEGO

Z CHRZESCIJANSTWEM

Whbrew daleko idacej zgodnosci ideatow

etycznych zawartych w nauczaniu Hipokra-

tesa z nauczaniem Chrystusa, wtasnie obszar

medycyny stal si¢ jednym z istotnych obsza-

row konfliktu dawnych norm etycznych

z nowymi i to na kilku ptaszczyznach.
Pierwsza z ptaszczyzn wynikata z omé-

wionego juz postrzegania Jezusa jako Na-
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czelnego Lekarza, co rozpatrywano nie tyl-
ko w kontek$cie metafory (uzdrawianie
ludzkich dusz), ale bardzo dostownie.
Otwierato to pole do kontrowersji pomiedzy
chrze$cijanami a poganami. Jedna strona
bowiem wskazywata na Uzdrowiciela—Chry-
stusa, druga zas na Uzdrowiciela—Asklepio-
sa (Eskulapa). Kult hellenskiego boga
Asklepiosa w tym czasie byt bardzo zywy.
Wielu ludzi gleboko wierzyto w cudowna
moc wychodzacg z boga, za$ oSrodki jego
kultu (asklepiejony) zaludnialy cale rzesze
chorych szukajacych tam pomocy. Cesarze
rzymscy wspierali rozbudowy asklepiejonéw
(np. w Pergamonie, na Kos i w Rzymie),
a niektdrzy uznawali Asklepiosa za jednego
ze swych gléwnych patronéw, nazywajac go
Conservator Augusti [5, 6].

Chrze$cijanom natomiast Asklepios
jawit si¢ jako falszywy uzdrowiciel, zbawca—
—uzurpator, a jednocze$nie (skoro odciagat
ludzi od prawdziwej wiary) niszczyciel ludz-
kich dusz [6, 8]. Problem polegatl na tym, ze,
poza zmartwychwstaniem, jednym z kardy-
nalnych dowodéw na bostwo Chrystusa byta
moc wskrzeszania zmarlych oraz uzdrawia-
nia. Réwnolegle przyznawanie podobnych
prerogatyw (uzdrawiania) Asklepiosowi nie
miescilo si¢ w kanonie wiary chrzeScijan-
skiej. Co wazne, kaptani Asklepiosa udzie-
lali porad wszystkim, niezaleznie od wyzna-
wanej religii, chrzeScijanie za$ glosili, iz pod-
stawowym warunkiem uzdrowienia ciata
w imi¢ Jezusa jest uzdrowienie duszy (w tym
kontekscie najczesciej chodzito o przejécie
na wiar¢ chrze$cijanska, wymagajaca m.in.
zaniechania wszelkich kultéw poganskich
bostw). Ta rozbiezno$é, stawiajaca w istocie
postaé Asklepiosa w korzystniejszym niz
Jezusa $wietle, stanowila znaczne zagroze-
nie w optyce rodzacego si¢ Kosciota [9].

Sam Chrystus najprawdopodobniej ze-
tknat sie bezposrednio z kultem Asklepiosa
w tak zwanej sadzawce Betezda polozone;j
przed bramami Jerozolimy. Pierwotnie

przeznaczona do obmywania zwierzat

sktadanych na ofiar¢ w §wiatyni jerozolim-
skiej, za czasow Jezusa stuzyta miedzy inny-
mi garnizonowi rzymskiemu jako oSrodek
kultu Eskulapa. Jesli tak, to stynne uzdro-
wienie paralityka stanowiloby wyzwanie nie
tylko dla ortodoksyjnej spotecznosci zydow-
skiej (uzdrowienie nastapito w szabat), ale
takze dla wyznawcow religii hellenskiej. Co
interesujace, $w. Jan, jedyny z Ewangelistow
opisujacy to zdarzenie, nie wspomina nic
o kulcie Asklepiosa przy sadzawce Betezda.
Przemilczenie przez Ewangeliste, iz Jezus
uzdrowil chorego w miejscu poganskiego
kultu oraz zastapienie Asklepiosa enigma-
tycznym Aniotem Bozym, by¢ moze jest jed-
nym z elementéw propagandowych, stuza-
cych odcigciu kultu Jezusa—Uzdrowiciela od
kultu Asklepiosa. Jesli tak, to ten zabieg
Ewangelisty poswigcit ideowy wydzwigk
konfrontacji mocy uzdrawiajacej Jezusa
zmocg (czy raczej niemoca — paralityk ocze-
kiwal w sanktuarium na uzdrowienie 38 lat)
Eskulapa, a jednocze$nie wzmocnil antyfa-
ryzejska wymowe czynu Chrystusa.

Nie nalezy si¢ dziwi¢, ze jednym z pierw-
szych objawéw nietolerancji wobec pogan
Konstantyna Wielkiego (po proklamacji
swobody wyznawania chrze$cijafistwa) sta-
lo si¢ zréwnanie z ziemia w 331 r. kilku Swia-
tyfi Afrodyty, gdzie uprawiano rytualny nie-
rzad (ktéry uznano za szczeg6lnie bezwstyd-
ny i haniebny) oraz $wiatyni Asklepiosa
w Ajgaj, gdzie tysieczne rzesze wielbily go jako
zbawce i lekarza, a on czasami ukazywat sie
tym, ktorzy spedzili tam noc, Spigc w jego Swig-
tyni i z chorob leczyt ciata cierpigcych [8].

Kilkadziesiat lat pdZniej cesarz Julian
Apostata (332-363), pragnacy restauracji
dawnych kultéw, ze szczegdlna atencja od-
nosit si¢ do Asklepiosa, nazywajac gozbawcq
zarowno grzesznej duszy, jak i ciata. Chrzesci-
janobarczano wing za katastrofy, ktore spada-
ty na mieszkancow, gdyz nie moglo sie powo-
dzi¢ miastu, w ktorym od wielu lat czczono
Asklepiosa, a teraz oddaje sie czes¢ Jezusowi
[6, 10].
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Druga plaszczyzna sporu pomiedzy daw-
nymi a nowymi normami moralnymi doty-
czyta zasadniczego pytania o wartoS$¢ dziatan
lekarskich jako takich. Powaznym proble-
mem etycznym poznego antyku i wezesnego
Sredniowiecza, z jakim si¢ borykano, byta
bowiem kwestia recepcji reliktow pogan-
skich w chrzedcijanskiej codziennosci, a po-
$réd nich nauki, co do ktérej chrzescijanie
pierwszych wiekéw zachowywali czesto
znaczng rezerwe. W praktyce postawy byly
bardzo zréznicowane: od odrzucenia pogan-
skiej nauki i kultury po préby daleko idacej
ich asymilacji.

WeczesnochrzeScijanska rehabilitacja
nauki nieteologicznej nastapita, jak si¢ wy-
daje, w Aleksandrii, w obszarze dziatania
Klemensa Aleksandryjskiego (ok. 150-ok.
212). Ten chrzeScijanski mysliciel uwazal, ze
nauczanie o Bogu winno by¢ poprzedzone
poznaniem widzialnego $wiata. Klemens
przyréwnuje ,,naga wiare”, niepoprzedzona
zglebianiem nauk, do zbierania owocow wi-
norosli bez uprzedniej pielegnacji winnicy.

Zmaganie dawnego z nowym widoczne
jest w pismach ucznia Klemensa, Orygenesa
(ok. 185-254). Uznaje on uzdrawianie Askle-
piosa za dziatania zlego ducha (Asklepiosa
nazywa ,lekarzem-demonem”) i twierdzi, ze
lepiej chorowac i by¢ nieszczesliwym, ale
mie¢ Swiadomos$¢ czystej poboznosci wobec
Boga [11]. Z drugiej strony Orygenes nie pod-
waza wartoSci etycznych nauki opartej na
rozumie, w jego mniemaniu niesprzeciwiaja-
cej si¢ prawidlowym relacjom Bog—cztowiek.
O sobie i swych braciach—chrzescijanach
w polemice z poganskim pisarzem Celsusem
twierdzi: [nie nawotujemy]: ,, Unikajcie leka-
rzy”, nie mowimy: ,, Strzezcie sie, by ktos z was
nie osiggnqt wiedzy”, nie twierdzimy, ze wiedza
Jest ztem, nie jesteSmy tak szaleni, by mowic, ze
poznanie pozbawia ludzi swietosci duszy, nie
powiemy, ze jakikolwiek cztowiek zostat zgubio-
ny przez mqdrosc [11].

Problem recepcji wiedzy w zaleznosci od
jej pochodzenia towarzyszy¢ bedzie mysli
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filozoficznej przez nastepne wieki. Grzegorz
z Nazjanzu (ok. 330-389 lub 390) w Napiet-
nowaniu cesarza Juliana stara si¢ wykazac,
wobec zarzutéw Juliana Apostaty o barba-
rzyfistwo i nieuctwo chrzescijan, jak wielka
warto§¢ posiadaja dla nich nauki Swieckie,
ktore nie tylko nie sq szkodliwe w sobie, ale
pomagajq nam lepiej zglebic¢ wiedze o Boskim
Stworzycielu natury. Przyjaciel Grzegorza,
Bazyli Wielki (329-379), odrzuca wiele nauk
swieckich jako sprzecznych z Pismem Swie-
tym, ale nakazuje studiowanie medycyny,
gdyz chetniej poznajemy niebo niz samych sie-
bie. Nie gardz wiec cudem, ktory jest w tobie [12].
W innym miejscu stwierdza: Nie pytaj wroz-
bity o swoje zdrowie, lecz zwro¢ sie w tym celu
do lekarza, ktory da ci srodki stuzqce odzyskaniu
zdrowia, Srodki, ktorych sam jestes panem [13].
Bazyli idzie wiec dalej, uznajac medycyne za
nauke w petni uprawniona, uzasadniong ro-
zumowo jako §rodek do przynoszenia pozyt-
ku bliZnim, przeciwstawia ja irracjonalne;j
magii. Kiedy zachoruje ci dziecko, to zaraz roz-
gladasz sie dookola za magiem lub za kimkol-
wiek innym, ktory zacznie czynic¢ bezuzyteczne
znaki na szyi dziecka — szydzi z zabobonnych
braci-chrzescijan §w. Bazyli—w koricu zas nie
uzyskujgc od niego zadnej pomocy, zwracasz sie
do tego, ktory moze ci pomdc, do lekarza i jego
lekarstw [13].

Jeden z czotowych myslicieli czasu prze-
tomu, §w. Augustyn (354-430), wybrat dro-
ge srodka. Uwaza wprawdzie, ze nauki po-
ganskie zawierajg ktamliwe i zabobonne fik-
cje, jednak zawierajq one wszakze rowniez
sztuki wyzwolone, dos¢ dobrze przystosowal-
ne ku pozytkowi prawdy, a takze niektore prze-
pisy moralne bardzo pozyteczne, jak i wska-
zowki dotyczqce oddawaniu czci Bogu Jedy-
nemu. (...) Otoz kiedy cztowiek dzieki zrozu-
mieniu odchodzi od ich nedznej spotecznosci,
stawszy sie juz chrzeScijaninem, powinien ode-
brac¢ im te prawdy i poswiecié je na sprawie-
dliwg stuzbe gloszenia Ewangelii [14].

Trzeci obszar sporu etycznego wynikat

z waznego w realiach pdéZnoantycznego
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Swiata pytania: czy chrzeScijanin moze by¢
nauczycielem? Dotykamy tu niezwykle istot-
nego elementu etyki lekarskiej, jaka byto
zdobywanie i poszerzanie swej wiedzy. Hipo-
krates w swoim tak zwanym Przykazaniu za-
leca: Kto pragnie doktadnie zbadac¢ arkana
sztuki lekarskiej, powinien posiadac nastepu-
Jace wlasciwosci: wrodzong skfonnosé, nabytq
umiejetnosé, stosowne miejsce do studiow
i odpowiednie wychowanie, pilnosc i cierpli-
wosS¢ na dtugi czas [15]. Jednakze z punktu
widzenia chrzescijan, zwlaszcza okresu
ksztattowania si¢ doktryny chrze§cijanskiej,
nie jest to takie oczywiste. Dylematem sta-
wato si¢ wrecz nauczanie jako takie. Rady-
kalizm niektdrych pierwszych chrzescijan
odrzucal mozliwos$¢ wykonywania zawodu
nauczyciela w szkotach pogaiiskich, co stwa-
rzato trudnoS$é zwlaszcza wobec faktu, ze
szkoly chrzescijafiskie jako takie nie istnia-
ly. Problem ten rzutowat na mozliwo$¢ na-
uczania medycyny lekarzy—chrzeScijan.

Czes¢ teologéw, jak na przyklad Oryge-
nes, stawiato medycyne bardzo wysoko
w hierarchii wiedzy, albowiem petni onarolg
stuzebna wobec czlowieka, za$ jej Zrodlem
jest sam Bog. Jakaz wiedza bedzie pochodzi-
ta od Niego w wiekszym stopniu, niz wiedza
o zdrowiu, wiedza, ktéra zna wartosé ziot oraz
roznorakie wlasnosci sokow? — pyta Oryge-
nes retorycznie [16].

Jednak postawa taka nie zawsze jest ak-
ceptowana. Wprawdzie od konca II w. na-
uczyciel-chrzeScijanin nie jest juz kim§ nie-
zwyktym [12], to jednak odcinanie si¢ w p6z-
niejszych wiekach mysli chrzescijanskiej od
pogafstwa, a wiec i nauki postrzeganej jako
jego emanacji, doprowadzi pod koniec ITTw.
do dewastacji, aw 526 1. do zamkniecia alek-
sandryjskiego Muzejonu, zas§ w latach 545-
—546 do przeSladowan lekarzy i nauczycieli
cesarstwa wschodniego [12]. Z drugiej stro-
ny o$rodki nauczania typu akademickiego
nadal pozostawaty pod silnym wptywem po-
ganskim i najwybitniejsi lekarze dziatajacy
w pierwszych wiekach po narodzeniu Jezu-

sa, nie tylko nie sa chrzeScijanami, ale czg¢-
sto prezentuja niechetne, czy wrecz wrogie
im stanowisko. Najbardziej jaskrawym tego
przyktadem jest posta¢ Orybasiosa (325-
—-403), zaréwno osobistego lekarza, jak
i przyjaciela Juliana Apostaty. Ostatecznie
tak w Cesarstwie Zachodnim, jak i Wschod-
nim, poczawszy od polowy VI w. rozerwana
zostaje styczno$¢ dawnego nauczania prze-
pojonego mysla hellefiska z nowym, niezwy-
kle uproszczonym systemem o$wiaty w kre-

gach monastycznych [17].

PODSUMOWANIE

Wedhlug Klemensa Aleksandryjskiego chrze-
Scijanstwo powstalo ze stopienia si¢ dwdch
dawnych nauk, stanowiagcych emanacje Bo-
zej MadroSci — judaizmu i filozofii greckiej.
Oznaczato to nobilitacje mysli hellenskie;j:
pogarnskiej, a jednak uznawanej za przymie-
rze z Bogiem, na réwni ze Starym Testamen-
tem. Ostatecznie wizja Klemensa okazata si¢
proroczaw dalekiej perspektywie. W blizsze;j
wydawala si¢ jedynie utopia. Chrzescijan-
stwo, religia o korzeniach judaistycznych,
pojawito si¢ w niezwykle burzliwym momen-
cie historycznym, a jednocze$nie samo sta-
fo si¢ silnym elementem dekomponujacym
owczesna rzeczywistos¢. Jego niezwykle in-
tensywne oddzialywanie przejawiato si¢
migdzy innymi w przewartoSciowaniach
etycznych: odtad etyka stuzyla nie ksztatto-
waniu relacji cztowiek—cztowiek, lecz (zgod-
nie z optyka judaistyczna) relacji cztowiek—
-Bo6g. Efektem tego stata si¢ weryfikacja
wszystkich niemal sfer zycia, w tym takze
zawodow medycznych.

Zrédha niepowodzenia w poczatkowej
akceptacji ,,dawnego w nowym” tkwily
w postawie bardzo wielu chrzeScijan, nie-
chetnych naukom kojarzonych przez nich
niemal wylacznie z poganstwem, z tym, co ze
soba niosto szkodliwego. Polemizowat z ta
postawa juz sam Klemens Aleksandryjski,
moéwiac o swych braciach w Chrystusie, ze

obawiali si¢ filozofii hellenskiej, jak dzieci
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straszydet, doznajac irracjonalnego leku, ze
moze ich ona uwie$¢. A przeciez — konty-
nuuje $w. Klemens — nie jest dzietem zta ta
filozofia, ktéra czyni ludzi zacnymi i cnotli-
wymi. A skoro tak, to pozostaje tylko uznac,
ze pochodzi ona od Boga. Pamigtaé jednak
trzeba w tym miejscu, ze Sw. Klemens w po-
lemice ze Swiatem pogafiskim wybral droge
zachecania i przekonywania, a nie konfron-
tacji. Niestety, mimo gtoséw takich myslicie-
li, w latach nast¢pnych negatywne reakcje
chrzeScijan na kulture i nauke hellefiska
beda si¢ mnozyly, a obszar medycyny stanie
si¢ jednym z obszarow sporu §wiata chrzesci-
jan i §wiata pogan.

Efektem tych zdarzen stata si¢ daleko
idaca powsciagliwo$¢ w akceptowaniu do-
tychczasowych wzorcoéw etycznych zwigza-
nych z medycyna o poganskich, helleaskich
korzeniach. Nie negujac pewnych, wspdl-
nych chrzescijafiskim idealéw moralnych,
przewodnicy duchowi nowej religii prowa-
dzili burzliwy dyskurs o moznosci przyjmo-
wania do gmin chrzeScijanskich przedstawi-
cieli profesji medycznych [5, 6, 12]. Ostatecz-
nie nigdy takiej mozliwoSci nie zanegowano,
jednak juz samo wahanie pierwszych gmin
chrzescijanskich wskazuje na rodzaj intelek-
tualnych i emocjonalnych probleméw, z ja-
kimi si¢ wowczas borykano.

Proces chrystianizacji etyki w medycynie
nie przebiegal wiec w sposéb bezkonflikto-
wy. Zasadniczym powodem nie byto jednak

odmienne postrzeganie samej profesji le-
karskiej czy chocby relacji pacjent-lekarz,
lecz fakt, iz medycyng wciagnieto w obrgb
walki ideologicznej z nowa religia. Miejsca
kultu boga—uzdrowiciela, Asklepiosa, staly
si¢ silnymi przyczétkami kampanii przeciw
chrzescijanstwu. Wybitny lekarz, po czesci
zapewne i mag, Apolloniusz z Tiany (zm. ok.
96 po Chr.) zostat okrzyknigty jako rowny
Chrystusowi, odkad przypisano mu uzdro-
wienia, ktorych nie powstydzitby si¢ Jezus [6,
8, 9]. Szkoly filozoficzne, z ktérych wyrasta-
fo Srodowisko medyczne Grecji i Rzymu,
byly niechetne obcej, niezrozumiatej religii.
Odmowe sktadania przysiegi Apollowi
i Asklepiosowi odbierano jako wyraz nieto-
lerancji lekarzy—czcicieli Chrystusa wobec
poprawnego politycznie, pojemnego pante-
onu béstw hellensko-rzymskich, za§ mono-
teizm chrzeScijanski notorycznie mylono
z ateizmem. Tymczasem dla chrze$cijan od-
wolywanie si¢ do Asklepiosa, ktérego nazy-
wali demonem izwodzicielem, byto zupelnie
nie do przyjecia, zas cykliczne przesladowa-
nia (m.in. z racji pomoéwien o ateizm) wytwo-
rzyly wiele reakcji obronnych, ktérych skut-
kiem stala si¢ takze negacja wartoSci nauk
o poganskim rodowodzie. Wszystko to po-
wodowato, ze musiato uptynac wiele stule-
ci, zanim chrzeScijanstwo stato si¢ zdolne do
akceptacji idealéw etycznych starozytnej
Grecji i Rzymu i ich asymilacji z etyka wy-

znawcéw Chrystusa.
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